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第１ 請求の受付 

 １ 請求人 

   住 所 関市洞戸市場 542番地 

    氏 名 鷲見 智次 

 

 ２ 請求の概要 

   措置請求書の記載事項及び事実を証する書類並びに請求人の陳述内容を総合して、

請求の要旨を次のように解する。 

   平成 29年度に岐阜県警察本部（会計課）が契約した道路標示施工工事７件、路側式

道路標識建替工事７件及び路側式道路標識建植他工事 14 件（これら 28 件を総称して

以下「本件工事」という。）について、談合の疑いがある。 

あらかじめ自社が落札すると判っている時は入札価格を下げ、他社が落札すると判

っている時は入札価格を上げるなど、不自然であるため、業者が話し合いをして持ち

回りで受注されているのではないかと疑われる。 

   本件工事に充てられている財源には、国民が支払った大事なお金である交通反則金

も含まれている。業者間での談合により高い価格で落札されていたならば不当であり、

よって岐阜県の損害であるので、違法又は不当な契約の締結によって岐阜県が被った

損害を補填するために必要な措置を講ずべきことを請求する。 

 

 ３ 請求の受理 

   本件請求は、地方自治法（昭和 22年法律第 67号。以下「法」という。）第 242条に

規定する要件を具備しているものと認め、措置請求書が提出された平成 30年８月 7日

をもってこれを受理した。 

 

４ 請求人の証拠の提出及び陳述の機会の付与 

   法第 242 条第６項の規定に基づき、平成 30 年８月 27 日に請求人に対して証拠の提

出及び陳述の機会を与えたところ、請求人本人が請求趣旨について監査委員に対し陳

述を行った。 

なお、措置請求書を補完する証拠の新たな提出はなかった。 

 

第２ 監査の実施 

 １ 監査対象機関 

   岐阜県警察本部 会計課及び交通規制課 

 

 ２ 監査対象 

 措置請求書において特定されている以下の工事 28件の契約の締結について監査対象

（別紙） 



 

2 

 

とした。            

（１）道路標示施工工事（７件）                （単位：円、税込） 

横断歩道、停止線、センターラインなど交通に関する各種規制を路面上に標示する工事 

 

 

 

 

 

 

 

 

 （２）路側式道路標識建替工事（７件）             （単位：円、税込） 

老朽化などに伴い交通規制に関する各種標識を建替える工事 

 

 

 

 

 

 

 
 
 
 

 （３）路側式道路標識建植他工事（14件）            （単位：円、税込） 

交通規制に関する各種標識を移設する工事及び各種規制を路面上に標示する工事 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

工事番号 工事場所 契約額 契約者名

第29-128号 岐阜中・岐阜北・各務原・岐阜羽島・北方・山県警察署管内 5,918,400 山﨑工業(株)

第29-131号 郡上・関・加茂・可児・高山警察署管内 5,745,600 (株)トーヨー

第29-181号 岐阜中・各務原・岐阜羽島・北方警察署管内 2,538,000 三和道路維持(株)

第29-182号 海津・大垣警察署管内 2,289,600 山﨑工業(株)

第29-183号 加茂・多治見警察署管内 3,672,000 (株)コウアン

第29-202号 中津川警察署管内 2,894,400 アース・クリエイト(有)

第29-235号 多治見・中津川警察署管内 3,434,400 (株)キクテック 岐阜支店

工事番号 工事場所 契約額 契約者名

第29-120号 関・加茂・可児警察署管内 8,748,000 (株)東亜製作所 岐阜支店

第29-121号 多治見・恵那警察署管内 2,970,000 中日本商事(株)

第29-191号 岐阜南・各務原・岐阜羽島警察署管内 8,942,400 篠田(株)

第29-229号 岐阜南・各務原・岐阜羽島警察署管内 3,628,800 (有)西濃防災

第29-230号 岐阜中・岐阜北・北方・山県警察署管内 3,564,000 (株)共亮興業

第29-231号 養老・垂井・大垣・揖斐警察署管内 3,672,000 (株)コウアン

第29-233号 多治見・中津川・恵那警察署管内 3,888,000 東海道路(株)

工事番号 工事場所 契約額 契約者名

第29-122号 岐阜南・岐阜羽島警察署管内 4,698,000 山﨑工業(株)

第29-123号 岐阜中・岐阜北・北方・山県警察署管内 7,830,000 愛岐工業(株)

第29-124号 海津・垂井・大垣警察署管内 4,752,000 (有)西濃防災

第29-125号 郡上・関・加茂警察署管内 4,968,000 (株)共亮興業

第29-126号 多治見・中津川・恵那警察署管内 6,264,000 中日本商事(株)

第29-127号 下呂・高山・飛騨警察署管内 7,452,000 アトムテクノス(株) 岐阜営業所

第29-184号 関警察署管内 1,836,000 三和道路維持(株)

第29-195号 岐阜南・各務原・岐阜羽島警察署管内 7,911,000 愛岐工業(株)

第29-196号 岐阜中・岐阜北・北方警察署管内 6,696,000 中日本商事(株)

第29-197号 海津・養老・垂井・大垣・揖斐警察署管内 6,156,000 (株)コウアン

第29-199号 多治見・中津川警察署管内 6,804,000 中日本商事(株)

第29-215号 岐阜中・岐阜北・北方警察署管内 7,776,000 交通企画(株) 中部支店

第29-217号 郡上・関・加茂・可児警察署管内 5,616,000 中部交通資材(株)

第29-219号 下呂・高山・飛騨警察署管内 2,970,000 (有)ＡＫメンテナンス
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 ３ 監査の実施方法 

 警察本部会計課及び交通規制課に対して関係書類の提示を求め確認を行うとともに、

両課の関係職員から説明を受けた。 

 

 ４ 関係人調査の実施 

 法第 199 条第８項の規定に基づき、本件工事の指名競争入札において指名を受けた

全 24者に対して、任意の協力の下に書面による調査を実施した。 

 

第３ 監査の結果 

 １ 監査の過程において確認した事実 

 （１）入札方法について 

    警察本部では、岐阜県一般競争入札実施要領に従い、１件の工事費が原則として

１千万円以上の建設工事を対象に一般競争入札を行う運用を行っているため、各予定

価格が１千万円に満たない本件工事については、指名競争入札としていた。 

 

 （２）指名業者の選定について 

警察本部では、あらかじめ指名競争入札に付する工事の業種や予定価格に応じて

指名すべき業者数を定めており、本件工事についてもこの定めに従い、指名していた。 

具体的にどの業者を指名するかについては、岐阜県入札参加資格者名簿において、

道路標示施工工事は「塗装工事業」、路側式道路標識建替工事及び路側式道路標識建

植他工事は「とび・土工工事業」で業者登録されている者の中から、過去の施工実績

等を考慮したうえで、指名が一部の業者に偏ることがないよう指名の機会均等を図る

など一定のルールに従った選定作業が行われており、公正な競争を阻害するような恣

意的な指名が行われた形跡は見受けられなかった。 

なお、手続面においても、指名業者の選定等について、岐阜県警察建設工事入札

参加者選定部会会計課分科会における審議を経たうえで、専決権者である会計課長ま

で事前決裁を受けていた。 

 

 （３）入札の手続について 

    本件工事の指名競争入札は、すべて電子入札システムによって行われており、指

名通知、辞退届、応札、開札、落札者決定及び結果通知までシステム上で行われ、仕

様書の配付を除き、職員が指名業者と接することなく入札が執行されていた。 

仕様書に限っては、保安上の機密を理由に交通規制課窓口において印刷したものを

指名業者に手交する運用を行っていたが、平成 29年 12月からこの運用を改め、仕様

書もシステム上の閲覧を可能とすることとした。このため、本件工事のうち、平成 29

年 12 月以降に指名通知が行われた８件については、仕様書をシステム上で閲覧を可
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能としていた。 

 

 （４）予定価格及び最低制限価格の公表・非公表について 

本件工事は建設工事であるため、予定価格は事前公表、最低制限価格は事前非公

表の取扱いが行われていた。 

なお、最低制限価格を含む入札結果は、落札者決定後に入札情報サービスのホー

ムページ上で公開されている。 

 

 （５）入札率等について 

本件工事の各工事について、入札執行一覧表や工事請負契約書などを確認したと

ころ、入札参加者ごとの入札価格及び予定価格に対する入札価格の割合（以下「入札

率」という。）は、次に掲げる表１、表２及び表３のとおりである。 

 

表１ 道路標示施工工事                    （単位：円、税抜） 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

※（ ）内は入札率（小数点第二位を四捨五入）、網掛けゴシック体部分は落札価格。

指名業者名について支店等の表示は省略。以下の各表において同じ。 

 

 

 

 

 

 

 

 

5,072,240 (86.9%) 4,981,641 (86.9%) 2,199,083 (87.0%) 1,989,433 (87.0%) 3,154,151 (87.0%) 2,408,029 (86.9%) 2,970,664 (86.9%)

三和道路維持(株) 5,700,000 (97.7%) 5,600,000 (97.6%) 2,350,000 (92.9%) 3,500,000 (96.5%) 辞退 辞退

(株)コウアン 2,490,000 (98.5%) 2,244,000 (98.1%) 3,400,000 (93.7%) 辞退 3,390,000 (99.1%)

篠田(株) 3,390,000 (99.1%)

(株)安全 5,600,000 (96.0%) 5,500,000 (95.9%) 2,220,000 (97.0%) 3,520,000 (97.0%) 3,300,000 (96.5%)

中日本商事(株) 5,659,000 (97.0%) 5,562,000 (97.0%) 2,454,000 (97.0%) 2,220,000 (97.0%)

山﨑工業(株) 5,480,000 (93.9%) 5,650,000 (98.5%) 2,120,000 (92.7%) 3,500,000 (96.5%) 辞退

中部交通資材(株) 5,720,000 (98.0%) 5,620,000 (98.0%) 2,480,000 (98.1%) 3,560,000 (98.2%) 辞退 3,350,000 (98.0%)

東海道路(株) 2,720,000 (98.1%) 3,200,000 (93.6%)

(株)キクテック 3,180,000 (93.0%)

アトムテクノス(株) 3,300,000 (96.5%)

(株)トーヨー 5,660,000 (97.0%) 5,320,000 (92.8%) 2,450,000 (96.9%) 3,510,000 (96.8%) 辞退 3,350,000 (98.0%)

アース・クリエイト(有) 5,550,000 (95.1%) 5,462,000 (95.2%) 2,430,000 (96.1%) 2,196,000 (96.0%) 2,680,000 (96.7%) 辞退

工事番号 第29-128号 第29-131号 第29-181号 第29-182号 第29-183号 第29-202号 第29-235号

入札執行通知日 H29.6.1 H29.6.1 H29.9.28 H29.10.2 H29.9.28 H29.11.7 H30.2.2

入札日 H29.6.15 H29.6.15 H29.10.12 H29.10.17 H29.10.12 H29.11.17 H30.2.16

契約日 H29.6.22 H29.6.16 H29.10.16 H29.10.24 H29.10.17 H29.11.20 H30.2.19

予定価格 5,835,000 5,735,000 2,529,000 2,288,000 3,627,000 2,772,000 3,420,000

指
 
 
名
 
 
業
 
 
者

最低制限価格
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表２ 路側式道路標識建替工事                （単位：円、税抜） 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

表３ 路側式道路標識建植他工事                （単位：円、税抜） 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
次頁の第 29-195 号につづく 

7,722,000 (90.0%) 2,630,700 (90.0%) 7,902,000 (90.0%) 3,257,100 (90.0%) 3,218,400 (90.0%) 3,296,700 (90.0%) 3,425,400 (90.0%)

三和道路維持(株) 辞退 辞退 辞退 辞退

丸杉建設(株) 8,580,000 (100.0%) 8,750,000 (99.7%) 3,800,000 (99.8%)

愛岐工業(株) 8,200,000 (95.6%)

中部ライン(株) 8,200,000 (95.6%) 8,400,000 (95.7%) 3,450,000 (95.3%)

(株)コウアン 3,530,000 (98.7%) 3,400,000 (92.8%) 3,740,000 (98.3%)

篠田(株) 8,320,000 (97.0%) 8,280,000 (94.3%) 3,590,000 (98.0%)

(株)安全 2,780,000 (95.1%) 3,470,000 (95.9%) 3,500,000 (95.6%) 3,700,000 (97.2%)

(株)共亮興業 3,300,000 (92.3%)

(有)西濃防災 2,873,000 (98.3%) 3,360,000 (92.8%) 3,500,000 (97.9%) 3,764,000 (98.9%)

中日本商事(株) 2,750,000 (94.1%) 3,511,000 (97.0%) 3,469,000 (97.0%) 3,554,000 (97.0%)

山﨑工業(株) 辞退

(株)協和安全 8,300,000 (94.5%) 3,460,000 (94.5%)

中部交通資材(株) 2,860,000 (97.8%) 3,550,000 (98.1%) 3,500,000 (97.9%) 3,580,000 (97.7%)

東海道路(株) 8,250,000 (96.2%) 3,600,000 (94.6%)

(株)杉建 8,500,000 (99.1%) 8,700,000 (99.1%) 3,600,000 (99.5%)

(株)アルプスサイン 3,590,000 (98.0%)

(株)キクテック 8,350,000 (97.3%) 3,380,000 (94.5%)

交通企画(株) 8,500,000 (96.8%) 3,700,000 (97.2%)

(株)東亜製作所 8,100,000 (94.4%) 8,300,000 (94.5%) 3,380,000 (94.5%)

アトムテクノス(株) 8,550,000 (97.4%)

アース・クリエイト(有) 2,780,000 (95.1%) 辞退 辞退

(有)ＡＫメンテナンス 2,850,000 (97.5%) 3,500,000 (97.9%) 3,550,000 (96.9%) 3,700,000 (97.2%)

指
　
　
名
　
　
業
　
　
者

最低制限価格

3,576,000 3,663,000 3,806,0008,580,000 2,923,000 8,780,000 3,619,000予定価格

H30.2.16 H30.2.20 H30.2.20 H30.2.23H29.6.15 H29.6.14 H29.10.30契約日

H30.2.16 H30.2.16 H30.2.16H29.6.8 H29.6.8 H29.10.23 H30.2.16入札日

H30.2.2 H30.2.2 H30.2.2 H30.2.2H29.5.24 H29.5.24 H29.10.6入札執行通知日

第29-230号 第29-231号 第29-233号第29-120号 第29-121号 第29-191号 第29-229号工事番号

4,156,200 (90.0%) 6,916,500 (90.0%) 4,239,900 (90.0%) 4,419,900 (90.0%) 5,570,100 (90.0%) 6,597,900 (90.0%) 1,634,400 (90.0%)

三和道路維持(株) 4,500,000 (97.4%) 4,550,000 (96.6%) 4,800,000 (97.7%) 6,000,000 (96.9%) 1,700,000 (93.6%)

丸杉建設(株) 入札書不着

(株)保安企画 7,220,000 (98.5%)

愛岐工業(株) 7,250,000 (94.3%)

中部ライン(株) 7,320,000 (95.3%)

(株)コウアン 7,040,000 (96.0%) 1,760,000 (96.9%)

篠田(株) 7,200,000 (98.2%)

(株)安全 4,500,000 (95.5%) 5,900,000 (95.3%) 1,750,000 (96.4%)

(株)共亮興業 4,480,000 (97.0%) 4,450,000 (94.5%) 4,600,000 (93.7%) 6,010,000 (97.1%)

(有)西濃防災 4,400,000 (93.4%) 6,065,000 (98.0%) 1,784,000 (98.2%)

中日本商事(株) 4,570,000 (97.0%) 5,800,000 (93.7%) 1,762,000 (97.0%)

山﨑工業(株) 4,350,000 (94.2%) 4,600,000 (97.6%) 4,860,000 (99.0%) 6,100,000 (98.6%) 1,750,000 (96.4%)

(株)協和安全 7,500,000 (97.6%) 7,260,000 (99.0%)

中部交通資材(株) 4,520,000 (97.9%) 4,800,000 (97.7%) 1,780,000 (98.0%)

東海道路(株) 7,480,000 (97.3%)

(株)杉建 7,650,000 (99.5%)

(株)アルプスサイン 7,200,000 (98.2%)

(株)キクテック 7,300,000 (95.0%)

交通企画(株) 7,100,000 (96.8%)

(株)東亜製作所 7,460,000 (97.1%) 7,120,000 (97.1%)

アトムテクノス(株) 6,900,000 (94.1%)

アース・クリエイト(有) 4,387,000 (95.0%) 4,665,000 (95.0%) 1,760,000 (96.9%)

(有)ＡＫメンテナンス 4,550,000 (98.5%) 4,800,000 (97.7%) 1,750,000 (96.4%)

最低制限価格

4,911,000 6,189,000 7,331,0004,618,000 7,685,000 4,711,000

指
　
　
名
　
　
業
　
　
者

予定価格

契約日 H29.8.2 H29.8.1

1,816,000

H29.7.26 H29.7.26 H29.8.4 H29.8.4 H29.9.22

入札日 H29.7.19 H29.7.31 H29.7.31 H29.9.20H29.7.26 H29.7.26 H29.7.19

第29-124号

H29.7.3 H29.7.3 H29.7.13 H29.7.13 H29.9.8

第29-123号

H29.7.10 H29.7.10

工事番号

入札執行通知日

第29-125号 第29-126号 第29-127号 第29-184号第29-122号
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なお、いずれの入札においても、事前公表した予定価格を上回る又は事前非公表

の最低制限価格を下回る無効な応札は認められなかった。 

また、本件工事のうち、入札参加辞退者があった入札は９件あり、これらはいず

れも発注時期が年度後半（平成 29年 11月以降）のものであった。 

 

（６）関係職員による入札談合等関与行為の有無について 

本件工事に関し、入札談合等関与行為の排除及び防止並びに職員による入札等の

公正を害すべき行為の処罰に関する法律（平成 14 年法律第 101 号）第２条第４項に

定義されている入札談合等があった事実又はこれが疑われるような情報は、監査の実

施過程において得られなかった。 

 

 ２ 関係人調査の結果 

   本件工事の指名競争入札において、指名を受けた全 24者を対象に郵送による書面調

査を実施したところ、全者から回答があり、本件工事の入札に関し、私的独占の禁止

及び公正取引の確保に関する法律（昭和 22 年法律第 54 号）第３条に禁ずる私的独占

又は不当な取引制限があった事実又はこれらが疑われるような情報は得られなかった。 

 

7,307,328 (89.8%) 5,941,800 (90.0%) 5,477,400 (90.0%) 6,069,600 (90.0%) 6,974,100 (90.0%) 4,960,800 (90.0%) 2,565,975 (89.9%)

三和道路維持(株) 辞退 5,920,000 (97.3%) 6,650,000 (98.6%) 辞退

丸杉建設(株) 8,100,000 (99.5%) 7,740,000 (99.9%)

(株)保安企画

愛岐工業(株) 7,325,000 (90.0%)

中部ライン(株) 7,326,900 (90.0%)

(株)コウアン 6,338,000 (96.0%) 5,700,000 (93.7%) 6,480,000 (96.1%) 辞退 辞退

篠田(株) 7,680,000 (99.1%)

(株)安全 5,900,000 (96.9%) 5,400,000 (98.0%) 2,800,000 (98.1%)

(株)共亮興業 7,326,900 (90.0%)

(有)西濃防災 5,939,000 (97.6%) 辞退

中日本商事(株) 6,200,000 (93.9%) 6,300,000 (93.4%) 辞退

山﨑工業(株) 辞退 5,850,000 (96.1%) 6,600,000 (97.9%) 辞退

(株)協和安全 7,980,000 (98.0%)

中部交通資材(株) 5,980,000 (98.3%) 5,200,000 (94.3%)

東海道路(株) 7,980,000 (98.0%) 7,500,000 (96.8%)

(株)杉建 7,670,000 (99.0%)

(株)アルプスサイン 7,980,000 (98.0%)

(株)キクテック 7,600,000 (98.1%)

交通企画(株) 7,700,000 (94.6%) 7,200,000 (92.9%)

(株)東亜製作所 7,326,900 (90.0%) 7,280,000 (93.9%)

アトムテクノス(株) 7,900,000 (97.0%) 7,550,000 (97.4%)

アース・クリエイト(有) 6,337,000 (96.0%) 6,480,000 (96.1%) 辞退

(有)ＡＫメンテナンス 6,400,000 (96.9%) 6,600,000 (97.9%) 5,400,000 (98.0%) 2,750,000 (96.4%)

7,749,000 5,512,000 2,854,000

最低制限価格

指
　
　
名
　
　
業
　
　
者

8,141,000 6,602,000 6,086,000 6,744,000予定価格

H29.12.19 H29.11.28 H29.11.17 H30.1.9 H30.1.26 H30.1.24

H30.1.23

契約日 H29.12.19

H29.12.13 H29.12.13 H29.11.24 H29.11.13 H29.12.27 H30.1.23

H30.1.9 H30.1.9

入札日

H29.11.29 H29.11.29 H29.11.7 H29.10.25 H29.12.14

第29-215号 第29-217号 第29-219号

入札執行通知日

第29-195号 第29-196号 第29-197号 第29-199号工事番号
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第４ 監査委員の判断 

   法第 242条第２項において、同条第１項の規定による請求は、「当該行為のあった日

又は終わった日から１年を経過したときは、これをすることができない」とされてお

り、監査を行った結果、本件工事のうち以下に示す 10件については住民監査請求があ

った日（平成 30年８月７日）において、契約の締結日を起算点として請求期限である

１年を経過していることが判明したため、住民監査請求の法定要件を欠くものとして

却下する。 

＜道路標示施工工事＞ 

     第 29－128 号、第 29－131号 

＜路側式道路標識建替工事＞ 

     第 29－120 号、第 29－121号 

＜路側式道路標識建植他工事＞ 

     第 29－122 号、第 29－123号、第 29－124号、第 29－125号、第 29－126号、 

第 29－127号 

 

   次に本件工事のうち上記 10件を除く残る 18件について判断する。 

   請求人は、本件工事の入札において、あらかじめ自社が落札すると判っている時は

入札価格を下げ、他社が落札すると判っている時は入札価格を上げるなど、不自然で

あるため、業者が話し合いをして持ち回りで受注されていると主張するが、請求人が

本件措置請求において、証する書面として添付した資料に記載されている内容は、既

に公表されている入札結果を複数並べて判読される応札状況や入札率のみであり、談

合の態様などを具体的に示すものではない。したがって、前記添付資料に基づき請求

人主張にかかる談合の事実を認定することはできない。 

   また、法に定められた監査委員の権限の範囲で監査を実施した限りにおいて、警察

本部会計課及び交通規制課を対象とした関係書類の確認や関係職員の説明においても、

本件工事に係る指名競争入札の指名通知を受けた業者を対象とした書面調査において

も、請求人が主張する談合の事実又はその存在を疑わせるに足る事実を確認すること

はできなかった。 

   判例（平成 19年１月 15日名古屋高等裁判所金沢支部判決）においても、「実際の入

札にあっては、入札者による入札価格及び入札の結果は、個々の入札者の企業規模、

従前の工事実績等の実際の入札者の個別的属性のほか、受注期における工事需給の多

寡等の経済的情勢、履行の難易及び履行期の長短等の当該工事の特殊性等、様々な他

の要因が複雑に影響しあうとも考えられ、談合の事実がなくとも、理想的な自由競争

が行われた場合の入札結果と常に一致するとは限らないから、入札価格や落札率をも

って、直ちに談合の存在を推認することはできない」及び「入札それ自体を辞退した

りすれば、今後の公共入札において指名停止等の不利益処分を受けるおそれがあるも
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のと思い、予定価格を若干下回るきりのよい金額での入札をやむなく行ったと考える

余地があるから、落札できなかった共同企業体の入札価格が高額であったり、同一金

額であったことをもって、談合の存在を推認するには足りない」とも判示されており、

請求人が主張するように入札率に不自然な点が見受けられたとしても、それをもって

直ちに談合があったと推認することはできない。 

   以上のことから、本件工事の入札において談合があったと認めるに足る合理的な事

実が確認できなかったことにより、違法な談合があったことを前提とした契約の締結

とは認められず、また、県の損害も認めることはできない。 

よって、本件請求における請求人の主張は採用することができず、本件工事のうち

次に掲げる 18件については理由がないものとし、これを棄却する。 

   ＜道路標示施工工事＞ 

     第 29－181 号、第 29－182号、第 29－183号、第 29－202号、第 29－235号 

   ＜路側式道路標識建替工事＞ 

     第 29－191 号、第 29－229号、第 29－230号、第 29－231号、第 29－233号 

   ＜路側式道路標識建植他工事＞ 

     第 29－184 号、第 29－195号、第 29－196号、第 29－197号、第 29－199号、 

第 29－215号、第 29－217号、第 29－219号 

 

第５ 監査委員の意見 

   本件請求に対する監査委員の判断は上記のとおりであり、監査の結果や監査委員の

判断に影響するものではないが、監査を実施した過程において、本件工事の事務処理

について次の事項が見受けられたため、是正、改善又は検討すべきものとして意見を

付す。 
 

  （１）入札参加辞退が散見され、発注時期が年度後半になるほど顕著となる傾向も見受

けられたので、早期発注、無理のない工期設定、仕様の見直しなどによって、入

札参加辞退の低減に努め、入札の競争性をより一層高められたい。 

 （２）入札結果には影響しなかったものの、予定価格の積算において、諸経費の計算

誤り（約千円超過）が１件あったので、今後は適正に積算されたい。 

  （３）契約保証金について、現金の納付に代わる担保（金融機関の保証）の提供を受

けた時期が契約後となっていたものが１件あったので、今後は確実に契約締結時

までに提供を受けられたい。 


